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SPRAWOZDANIE NIEZALEZNEGO BIEGLEGO REWIDENTA Z BADANIA
Dla Akcjonariuszy i Rady Nadzorczej Grupy Nest Bank S.A.

Sprawozdanie z badania rocznego skonsolidowanego sprawozdania finansowego

Opinia

Przeprowadzilismy badanie rocznego skonsolidowanego sprawozdania finansowego grupy kapitatowej (,,Grupa”),
w ktorej jednostkg dominujaca jest Nest Bank S.A. (,Jednostka dominujgca”), ktore zawiera skonsolidowane
sprawozdanie z sytuacji finansowej na dziert 31 grudnia 2020 r. oraz skonsolidowany rachunek zyskéw i strat,
skonsolidowane sprawozdanie z catkowitych dochodéw, skonsolidowane sprawozdanie ze zmian w kapitale
wtasnym, skonsolidowane sprawozdanie z przeptywow pienieznych za rok zakoriczony w tym dniu oraz informacje
dodatkowa zawierajacg opis przyjetych zasad rachunkowosci i inne informacje objasniajgce (,skonsolidowane
sprawozdanie finansowe”).

Naszym zdaniem skonsolidowane sprawozdanie finansowe:

—  przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej Grupy na dzie 31 grudnia 2020 r.
oraz jej wyniku finansowego i przeptywdw pienieznych za rok obrotowy zakoficzony w tym dniu, zgodnie
Z majgcymi zastosowanie Miedzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci Finansowej zatwierdzonymi
przez Unie Europejska oraz przyjetymi zasadami (polityka) rachunkowosci;

—  jest zgodne co do formy i tresci z obowigzujgcymi Grupe przepisami prawa oraz statutem Jednostki
dominujacej.

Niniejsza opinia jest spdjna ze sprawozdaniem dodatkowym dla Komitetu Audytu, ktére wydaliSmy tego samego
dnia.

Podstawa opinii

Nasze badanie przeprowadzilismy zgodnie z Krajowymi Standardami Badania (,KSB”) w brzmieniu
Miedzynarodowych Standardéw Badania przyjetymi przez Krajowa Rade Biegtych Rewidentéw oraz stosownie do
ustawy z dn. 11 maja 2017 r. o biegtych rewidentach, firmach audytorskich i nadzorze publicznym (,Ustawa
o biegtych rewidentach” — Dz. U. z 2020 r. poz. 1415) oraz Rozporzadzenia UE nr 537/2014 z dnia
16 kwietnia 2014 r. w sprawie szczegétowych wymogdw dotyczacych ustawowych badan sprawozdan
finansowych jednostek interesu publicznego (,Rozporzadzenie UE” — Dz. U. UE L158 z pdin. zm.). Nasza
odpowiedzialno$¢ zgodnie z tymi standardami zostata dalej opisana w sekcji naszego sprawozdania
Odpowiedzialnos¢ biegtego rewidenta za badanie skonsolidowanego sprawozdania finansowego.

Jestesmy niezalezni od spdtek Grupy zgodnie z zasadami etyki zawodowej okreslonymi w przyjetym przez Krajowg
Rade Biegtych Rewidentéw Miedzynarodowym Kodeksie etyki zawodowych ksiegowych (w tym Miedzynarodowe
standardy niezaleznosci) (,Kodeks etyki”) opracowanym i zatwierdzonym przez Rade Miedzynarodowych
Standardéw Etycznych dla Ksiegowych oraz z innymi wymogami etycznymi, ktére majg zastosowanie do badania
sprawozdan finansowych w Polsce. Wypetnilismy nasze inne obowigzki etyczne zgodnie z tymi wymogami
i Kodeksem etyki. W trakcie przeprowadzania badania kluczowy biegty rewident oraz firma audytorska pozostali
niezalezni od spoétek Grupy zgodnie z wymogami niezaleznosci okreslonymi w Ustawie o biegtych rewidentach
oraz w Rozporzadzeniu UE.

Uwazamy, ze dowody badania, ktére uzyskaliSmy sg wystarczajgce i odpowiednie, aby stanowi¢ podstawe dla
naszej opinii.
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Tohmatsu Limited oraz jego firm cztonkowskich mozna znalez¢ na stronie www.deloitte.com/pl/onas
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Kluczowe sprawy badania

Kluczowe sprawy badania sg to sprawy, ktére wedtug naszego zawodowego osgdu byty najbardziej znaczace
podczas badania skonsolidowanego sprawozdania finansowego za biezgcy rok obrotowy. Obejmujg one
najbardziej znaczgce ocenione rodzaje ryzyka istotnego znieksztatcenia, w tym ocenione rodzaje ryzyka istotnego
znieksztatcenia spowodowanego oszustwem. Do spraw tych odnieslismy sie w kontekscie naszego badania
skonsolidowanego sprawozdania finansowego jako catosci oraz przy formutowaniu naszej opinii oraz
podsumowalismy naszg reakcje na te rodzaje ryzyka, a w przypadkach, w ktérych uznalismy za stosowne
przedstawilismy najwazniejsze spostrzezenia zwigzane z tymi rodzajami ryzyka. Nie wyrazamy osobnej opinii na

temat tych spraw.

Kluczowa sprawa badania

Jak nasze badanie odniosto sie do tej sprawy

Utrata wartosci kredytéw udzielonych klientom

Jak przedstawiono w nocie 19 skonsolidowanego
sprawozdania finansowego kredyty udzielone
klientom brutto wynoszg na dziert 31 grudnia
2020 roku 5.946.295 tys. zt, a odpisy z tytutu
utraty wartosci 1.381.576 tys. zt.

Informacje na temat istotnych zmian szacunkow
w zakresie odpisow z tytutu utraty wartosci
zostaty zaprezentowane w nocie

3.8.3 skonsolidowanego sprawozdania
finansowego.

Odpisy z tytutu utraty wartosci zostaty uznane za
kluczowy obszar badania z uwagi na istotny
wptyw odpisdw na wycene bilansowg naleznosci
kredytowych oraz fakt, iz wymagaja istotnego
0sadu Zarzadu Jednostki dominujacej. Kluczowe
zafozenia i szacunki zastosowane w zwigzku

z ujeciem i wyceng odpisdw z tytutu strat

oczekiwanych to:

— przypisanie aktywéw finansowych do
odpowiednich koszykéw zgodnie z kryteriami
MSSF 9,

— zatozenia ksiegowe oraz przyjete rozwigzania
w zakresie modelowania zastosowane
w trakcie budowy modeli szacowania
parametréw ryzyka kredytowego oraz
odpisdw z tytutu strat oczekiwanych,

— kompletnos¢ i odpowiednio$¢ danych
zastosowanych do kalkulacji odpisow z tytutu
strat oczekiwanych,

— dane zrédtowe i zatozenia zastosowane przy
szacunku mozliwych scenariuszy
makroekonomicznych.

W wyniku spoteczno-ekonomicznych
konsekwencji kryzysu wywotanego wirusem
COVID-19, w tym pojawienia sie na rynku
moratoriow kredytowych oraz innych zdarzen,
najistotniejsze elementy osgdu dokonywanego
przez Zarzad Jednostki dominujgcej dotycza
potencjalnego wptywu wymienionych czynnikow
na te osady, wzrostu ryzyka kredytowego i utraty
wartosci oraz wyceny zabezpieczen i przysztych

Poddalismy krytycznej analizie zaprojektowanie i wdrozenie
kluczowych kontroli wewnetrznych w zakresie oceny ryzyka
kredytowego i szacowania odpiséw z tytutu utraty wartosci
kredytéw udzielonych klientom, a nastepnie
przeprowadziliémy testy tych kontroli.

W zakresie szacowania portfelowych odpiséw na straty
oczekiwane wykonaliSmy m.in. nastepujgce procedury:

— z pomocg nhaszych wewnetrznych specjalistow
w zakresie modelowania ryzyka kredytowego
przeanalizowalismy zatozenia, formuty zastosowane
w modelach szacowania odpiséw na straty oczekiwane
oraz otrzymane przez Grupe wartosci. Dla wybranych
portfeli przeprowadzono niezalezne przeliczenie
parametréw ryzyka, takich jak prawdopodobienstwo
niewykonania zobowigzania (Probability of Default),
strata w momencie niewyptacalnosci (Loss Given
Default) oraz ekspozycja na moment utraty wartosci
(Exposure at Default), jak rowniez poddano krytycznej
ocenie zmiany w modelach na bazie weryfikacji
historycznej modeli (tzw. backtestow) dostarczonych
przez Grupe,

— z pomocg haszych wewnetrznych specjalistow
w zakresie modelowania ryzyka kredytowego
poddalismy krytycznej ocenie korelacje i uwzglednienie
wptywu czynnikdw makroekonomicznych na poziom
odpiséw z tytutu strat oczekiwanych,

— z pomoca naszych wewnetrznych specjalistow
przeprowadzilismy weryfikacje poprawnosci
zastosowania ‘nowej definicji default’,

— dokonalismy weryfikacji i oceny udzielonych moratoriow
kredytowych,

— dokonalismy oceny jakosci i kompletnosci danych
zrédtowych zastosowanych w kalkulacji odpisow z tytutu
strat oczekiwanych poprzez uzgodnienie ich do ksiag
rachunkowych.

W zakresie szacowania indywidualnych odpiséw na straty
oczekiwane:

— przeanalizowali$my poprawnosc¢ procesu identyfikacji
przestanek utraty wartosci,

— ocenilismy prawidtowos¢ oszacowania odpiséw
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Kluczowa sprawa badania

Jak nasze badanie odniosto sie do tej sprawy

przeptywdw pienieznych z tytutu posiadanych
przez Grupe naleznosci kredytowych.

kalkulowanych indywidualnie dla wybranej préby
ekspozycji ze stwierdzonymi przestankami utraty
wartosci, w tym w zakresie poprawnosci przyjmowanych
wartosci zabezpieczen oraz zatozen dotyczacych
pozostatych przeptywow pienieznych.

Przeprowadzilismy takze analize okreslonych przez Grupe
przestanek znaczgcego wzrostu ryzyka kredytowego oraz
klasyfikacji do kategorii (,,koszykéw”) ryzyka, tzw. ,staging”.

Ponadto dokonalismy oceny ujawnien dotyczacych odpisow
aktualizujgcych z tytutu utraty wartosci kredytow i pozyczek
udzielonych klientom wycenianych w zamortyzowanym
koszcie zawartych w skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym pod katem ich zgodnosci z Miedzynarodowymi
Standardami Sprawozdawczosci Finansowej.

W kontekscie wptywu pandemii COVID-19 na naleznosci

kredytowe i procesy szacowania odpiséw nasze procedury

swoim zakresem objety:

— analize bazy kredytowej z uwzglednieniem ekspozycji,
w ktérych klienci zgodnie ze stanem na koniec roku
skorzystali z moratoriow kredytowych,

— analize procesu i zasadnosci przyznania moratoridéw
kredytowych,

— wptyw moratoridow na dalsze ujecie ekspozycji
kredytowych.

Rozpoznawanie przychoddw z tytutu odsetek od kredytdw oraz prowizji i optat

Zgodnie ze sprawozdaniem finansowym
przychody z tytutu odsetek i przychody

o podobnym charakterze wyniosty 511.094 tys. zt
(nota 5 skonsolidowanego sprawozdania
finansowego), a przychody z tytutu prowizji

i optat 46.566 tys. zt (nota 6 sprawozdania
finansowego) za okres 12 miesiecy zakoriczony
dnia 31 grudnia 2020 roku.

Zagadnienie to zostato uznane przez nas za
ryzyko istotnego znieksztatcenia z uwagi na udziat
tych przychodéw w przychodach Grupy ogdtem
oraz fakt, ze stanowig one kluczowy element
oceny dochodowosci Grupy.

W zakresie przychodow z tytutu odsetek od kredytéw oraz
prowizji i optat nasze procedury obejmowaty m.in.:

krytyczna analize zaprojektowania i wdrozenia
kluczowych kontroli wewnetrznych w zakresie
ujmowania i prezentacji przychodéw odsetkowych
oraz prowizji i optat, a nastepnie testy tych kontroli,

— ocene zasad ustalenia efektywnej stopy procentowej
przychoddw odsetkowych od kredytéw zgodnie
z MSSF 9, w tym w zakresie kontroli automatycznych
w systemach IT Grupy,

— przeglad zasad przyjetych w zakresie rozpoznawania
przychoddw z tytutu dystrybucji produktow tgczonych,
w tym ubezpieczeniowych,

— analize trendéw rozpoznanych przychoddw
odsetkowych i prowizyjnych wraz z wyjasnieniem
nietypowych zdarzen oraz transakcji jednorazowych,

— ocene istnienia i wyceny przychoddéw w oparciu o probe
transakgcji,

— ocene ujecia przychodow we wiasciwych okresach
sprawozdawczych.

W szczegdlnosci nasze procedury obejmowaty takze:

— weryfikacje modeli rozpoznawania przychoddw z tytutu
dystrybucji produktéw taczonych pod katem zgodnosci
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Kluczowa sprawa badania Jak nasze badanie odniosto sie do tej sprawy

z wymogami Miedzynarodowego Standardu
Sprawozdawczosci Finansowej 15 Przychody z klientami
oraz z Rekomendacjg U wydang przez Urzad Komisji
Nadzoru Finansowego w zakresie rozpoznawania
przychoddw z tytutu sprzedazy ubezpieczen. Weryfikacja
tych modeli polegata na ocenie przyjetych zatozen do
budowy modeli wykorzystywanych przy rozpoznawaniu
przychoddw z tytutu dystrybucji produktéw tgczonych
oraz na ocenie modeli na podstawie danych
historycznych (tzw. ,back-test’ow”),

— weryfikacje poprawnosci rozpoznawania przychodéw
prowizyjnych od produktow bankowych pod katem
zgodnosci z MSSF oraz praktyka rynkowa.

Zatozenie kontynuacji dziatalnosci

W nocie nr 3.3 do skonsolidowanego Nasze procedury obejmowaty m.in.:
sprawozdania finansowego Zarzad Jednostki
dominujacej przedstawit czynniki i dziatania
lezgce u podstaw sporzadzenia
skonsolidowanego sprawozdania finansowego
Grupy przy zatozeniu kontynuacji dziatalnosci.

— omowienie z Zarzadem i Radg Nadzorczg Jednostki
dominujacej plandéw i dziatart podejmowanych
w zakresie zabezpieczenia kontynuacji dziatalnosci Grupy
i realizacji planu naprawy Banku,

— krytyczng analize kluczowych zatozen bedacych

Zagadnienie to bylo przedmiotem naszej podstawa sporzgdzenia planu finansowego na kolejne

szczegdlnej uwagi ze wzgledu na ztozonos¢ lata,

szacunkow i 0sgdow, jakie Zarzad Jednostki — ocene mozliwosci realizacji planu na podstawie
dominujgcej przeprowadzit oceniajgc zasadnos¢ dostepnych danych finansowych Grupy oraz rozmoéw
przyjecia zasady kontynuacji dziatalnosci. z Zarzgdem Jednostki dominujacej,

— analize dostepnych zrodet finansowania Grupy, w tym
zobowigzan akcjonariusza w zakresie dokapitalizowania
Grupy,

— ocene przyjetych przez Grupe zatozen i danych
makroekonomicznych uwzgledniajgcych wptyw COVID-
19 na przygotowane plany finansowe,

— weryfikacje spdjnosci zatozen implementowanych przez
Grupe w ramach planu finansowego i realizowanego
planu naprawy,

— analize ujawnienia w skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym dotyczgcego przyjecia zasady kontynuacji
dziatalnosci.

Odpowiedzialnos$¢ Zarzadu i Rady Nadzorczej Jednostki dominujgcej za skonsolidowane sprawozdanie finansowe

Zarzad Jednostki dominujacej jest odpowiedzialny za sporzadzenie skonsolidowanego sprawozdania finansowego,
ktére przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji majgtkowej i finansowej i wyniku finansowego Grupy zgodnie
z majgcymi zastosowanie Miedzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci Finansowej zatwierdzonymi przez
Unie Europejska, przyjetymi zasadami (politykg) rachunkowosci oraz obowigzujgcymi Grupe przepisami prawa
i statutem Jednostki dominujgcej, a takze za kontrole wewnetrzng, ktérg Zarzad Jednostki dominujacej uznaje za
niezbedng, aby umozliwi¢ sporzadzenie skonsolidowanego sprawozdania finansowego niezawierajgcego
istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem lub btedem.

Sporzadzajgc skonsolidowane sprawozdanie finansowe Zarzad Jednostki dominujacej jest odpowiedzialny
za ocene zdolnosci Grupy do kontynuowania dziatalnosci, ujawnienie, jezeli ma to zastosowanie, spraw
zwigzanych z kontynuacjg dziatalnosSci oraz za przyjecie zasady kontynuacji dziatalnosci jako podstawy
rachunkowosci, z wyjatkiem sytuacji kiedy Zarzad Jednostki dominujgcej albo zamierza dokona¢ likwidacji Grupy,
albo zaniecha¢ prowadzenia dziatalnosci, albo nie ma zadnej realnej alternatywy dla likwidacji lub zaniechania
dziafalnosci.
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Zarzad Jednostki dominujgcej oraz cztonkowie Rady Nadzorczej Jednostki dominujgcej sg zobowigzani do
zapewnienia, aby skonsolidowane sprawozdanie finansowe spetniato wymagania przewidziane w ustawie z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (,Ustawa o rachunkowosci” — Dz. U. z 2021 r., poz. 217). Cztonkowie Rady
Nadzorczej Jednostki dominujacej s3 odpowiedzialni za nadzorowanie procesu sprawozdawczosci finansowej.

Odpowiedzialnos¢ biegtego rewidenta za badanie skonsolidowanego sprawozdania finansowego

Naszymi celami sg uzyskanie racjonalnej pewnosci, czy skonsolidowane sprawozdanie finansowe jako catos¢ nie
zawiera istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem lub btedem oraz wydanie sprawozdania z badania
zawierajgcego naszg opinie. Racjonalna pewnosc¢ jest wysokim poziomem pewnosci, ale nie gwarantuje,
ze badanie przeprowadzone zgodnie z KSB zawsze wykryje istniejgce istotne znieksztatcenie. Znieksztatcenia moga
powstawa¢ na skutek oszustwa lub btedu isg uwazane za istotne, jezeli mozna racjonalnie oczekiwac,
ze pojedynczo lub tgcznie mogtyby wptynaé na decyzje gospodarcze uzytkownikow podjete na podstawie tego
skonsolidowanego sprawozdania finansowego.

Zakres badania nie obejmuje zapewnienia co do przysztej rentownosci Grupy ani efektywnosci lub skutecznosci
prowadzenia jej spraw przez Zarzad Jednostki dominujgcej obecnie lub w przysztosci.

Podczas badania zgodnego z KSB stosujemy zawodowy 0sad i zachowujemy zawodowy sceptycyzm, a takze:

— identyfikujemy i oceniamy ryzyka istotnego znieksztatcenia skonsolidowanego sprawozdania finansowego
spowodowanego oszustwem lub btedem, projektujemy i przeprowadzamy procedury badania
odpowiadajgce tym ryzykom i uzyskujemy dowody badania, ktdore sg wystarczajgce i odpowiednie,
aby stanowi¢ podstawe dla naszej opinii. Ryzyko niewykrycia istotnego znieksztatcenia wynikajacego
z oszustwa jest wieksze niz tego wynikajgcego z btedu, poniewaz oszustwo moze dotyczy¢ zmowy,
fatszerstwa, celowych pominie¢, wprowadzenia w btad lub obejscia kontroli wewnetrznej;

— uzyskujemy zrozumienie kontroli wewnetrznej stosownej dla badania w celu zaprojektowania procedur
badania, ktére sg odpowiednie w danych okolicznosciach, ale nie w celu wyrazenia opinii na temat
skutecznosci kontroli wewnetrznej Grupy;

— oceniamy odpowiednios¢ zastosowanych zasad (polityki) rachunkowos$ci oraz zasadnos$¢ szacunkdéw
ksiegowych oraz powigzanych ujawnien dokonanych przez Zarzgd Jednostki dominujgcej;

—  wyciggamy wniosek na temat odpowiednio$ci zastosowania przez Zarzad Jednostki dominujgcej zasady
kontynuacji dziatalnosci jako podstawy rachunkowosci oraz, na podstawie uzyskanych dowodow badania,
czy istnieje istotna niepewnos¢ zwigzana ze zdarzeniami lub warunkami, ktéra moze poddawacé w znaczacy
watpliwos¢ zdolnos¢ Grupy do kontynuacji dziatalnosci. Jezeli dochodzimy do wniosku, ze istnieje istotna
niepewnosé, wymagane jest od nas zwrdcenie uwagi w naszym sprawozdaniu biegtego rewidenta na
powigzane ujawnienia w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym lub, jezeli takie ujawnienia sg
nieadekwatne, modyfikujemy nasza opinie. Nasze wnioski sg oparte na dowodach badania uzyskanych
do dnia sporzadzenia naszego sprawozdania biegtego rewidenta, jednakze przyszte zdarzenia lub warunki
mogg spowodowac, ze Grupa zaprzestanie kontynuacji dziatalnosci;

—  oceniamy ogdlng prezentacje, strukture i zawartos$¢ skonsolidowanego sprawozdania finansowego, w tym
ujawnienia oraz czy skonsolidowane sprawozdanie finansowe przedstawia bedgce ich podstawg transakcje
i zdarzenia w sposdb zapewniajgcy rzetelng prezentacje;

—  uzyskujemy wystarczajgce odpowiednie dowody badania odnosnie informacji finansowych jednostek lub
dziatalnosci gospodarczych wewnatrz Grupy w celu wyrazenia opinii na temat skonsolidowanego
sprawozdania finansowego. JesteSmy odpowiedzialni za kierowanie, nadzoér i przeprowadzenie badania
Grupy i pozostajemy wytgcznie odpowiedzialni za nasza opinie z badania.

Przekazujemy Radzie Nadzorczej Jednostki dominujacej informacje o, miedzy innymi, planowanym zakresie
i czasie przeprowadzenia badania oraz znaczgcych ustaleniach badania, w tym wszelkich znaczacych stabosciach
kontroli wewnetrznej, ktére zidentyfikujemy podczas badania.

Sktadamy Radzie Nadzorczej Jednostki dominujgcej oswiadczenie, ze przestrzegalismy stosownych wymogow
etycznych dotyczacych niezaleznosci oraz, ze bedziemy informowac jg o wszystkich powigzaniach i innych
sprawach, ktére mogtyby by¢ racjonalnie uznane za stanowigce zagrozenie dla naszej niezaleznosci, a tam gdzie
ma to zastosowanie, informujemy o zastosowanych zabezpieczeniach.
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Sposrod spraw przekazywanych Radzie Nadzorczej Jednostki dominujgcej ustalilismy te sprawy, ktére byty
najbardziej znaczgce podczas badania skonsolidowanego sprawozdania finansowego za biezgcy rok obrotowy
i dlatego uznalismy je za kluczowe sprawy badania. Opisujemy te sprawy w naszym sprawozdaniu biegtego
rewidenta, chyba ze przepisy prawa lub regulacje zabraniajg publicznego ich ujawnienia lub gdy, w wyjatkowych
okolicznosciach, ustalimy, ze kwestia nie powinna by¢ przedstawiona w naszym sprawozdaniu, poniewaz mozna
bytoby racjonalnie oczekiwac, ze negatywne konsekwencje przewazytyby korzysci takiej informacji dla interesu
publicznego.

Inne informacje, w tym sprawozdanie z dziatalnosci

Na inne informacje sktada sie sprawozdanie z dziatalnosci Grupy za rok obrotowy zakonczony 31 grudnia 2020 r.
(,Sprawozdanie z dziatalnosci”) wraz z oswiadczeniem na temat informacji niefinansowych, o ktérym mowa
w art. 49b ust. 1 Ustawy o rachunkowosci, ktdére jest wyodrebniong czescig tego Sprawozdania (razem ,Inne
informacje”).

Odpowiedzialnos¢ Zarzqdu i Rady Nadzorczej

Zarzad Jednostki dominujacej jest odpowiedzialny za sporzadzenie Innych informacji zgodnie z przepisami prawa.

Zarzad Jednostki dominujgcej oraz cztonkowie Rady Nadzorczej Jednostki dominujgcej sg zobowigzani do
zapewnienia, aby Sprawozdanie z dziatalnosci wraz z wyodrebniong czescig spetniato wymagania przewidziane
w Ustawie o rachunkowosci.

Odpowiedzialnosc biegtego rewidenta

Nasza opinia z badania skonsolidowanego sprawozdania finansowego nie obejmuje Innych informacji. W zwigzku
z badaniem skonsolidowanego sprawozdania finansowego naszym obowigzkiem jest zapoznanie sie z Innymi
informacjami, i czynigc to, rozpatrzenie, czy Inne informacje nie sg istotnie niespdjne ze skonsolidowanym
sprawozdaniem finansowym lub naszg wiedzg uzyskang podczas badania, lub w inny sposéb wydajg sie istotnie
znieksztatcone. Jesli na podstawie wykonanej pracy, stwierdzimy istotne znieksztatcenia w Innych informacjach,
jestesmy zobowigzani poinformowac o tym w naszym sprawozdaniu z badania. Naszym obowigzkiem zgodnie
z wymogami Ustawy o biegtych rewidentach jest rowniez wydanie opinii, czy Sprawozdanie z dziatalnosci zostato
sporzadzone zgodnie z przepisami oraz czy jest zgodne z informacjami zawartymi w skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym. Ponadto jesteSmy zobowigzani do, czy Grupa sporzadzita oswiadczenie na temat
informacji niefinansowych.

Opinia o Sprawozdaniu z dziatalnosci

Na podstawie wykonanej w trakcie badania pracy, naszym zdaniem, Sprawozdanie z dziatalnosci:

—  zostato sporzadzone zgodnie z art. 49 Ustawy o rachunkowosci,

—  jest zgodne z informacjami zawartymi w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym.

Ponadto, w Swietle wiedzy o Grupie i jej otoczeniu uzyskanej podczas naszego badania os$wiadczamy,
ze nie stwierdzilismy w Sprawozdaniu z dziatalnosci istotnych znieksztatcen.

Informacja na temat informacji niefinansowych

Zgodnie z wymogami Ustawy o biegtych rewidentach potwierdzamy, ze Grupa sporzadzita oswiadczenie na temat
informacji niefinansowych, o ktérym mowa w art. 49b ust. 1 Ustawy o rachunkowosci jako wyodrebniong czesé
Sprawozdania z dziatalnosci.

Nie wykonalismy zadnych prac atestacyjnych dotyczacych oswiadczenia na temat informacji niefinansowych
i nie wyrazamy jakiegokolwiek zapewnienia na jego temat.
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Sprawozdanie na temat innych wymogéw prawa i regulacji
Inne informacje, w tym o wypetnieniu obowigzkdéw wynikajgcych z przepiséw prawa

Za zapewnienie zgodnosci dziatalnosci Jednostki dominujgcej z regulacjami ostroznosciowymi wynikajgcymi
z przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo Bankowe (Dz.U. 2020 r. poz. 1896), uchwat Zarzadu
Narodowego Banku Polskiego oraz Uchwat Komisji Nadzoru Finansowego odpowiedzialnos¢ ponosi Zarzad
Jednostki dominujacej. Naszym zadaniem byto, w oparciu o przeprowadzone badanie, przedstawienie informacji
czy Jednostka dominujgca przestrzega obowigzujacych jg regulacji ostroznosciowych. Naszym celem nie byto
wyrazenie opinii na temat przestrzegania tych regulacji przez Jednostke dominujaca.

W oparciu o przeprowadzone badanie informujemy, ze nie zidentyfikowaliémy, innych niz opisane w nocie
45.2 iw nocie 45.4, przypadkow naruszenia obowigzujgcych Jednostke dominujgcg regulacji oraz nie
stwierdziliSmy innych nieprawidtowosci, ktére mogtyby miec istotny wptyw na skonsolidowane sprawozdanie
finansowe Grupy, w szczegdlnosci w zakresie prawidtowosci ustalenia wspétczynnikow kapitatowych.

Oswiadczenie na temat $wiadczonych ustug niebedacych badaniem sprawozdan finansowych

Zgodnie z naszg najlepszg wiedzg i przekonaniem oswiadczamy, ze nie $wiadczyliSmy na rzecz Jednostki
dominujacej lub jednostek przez nig kontrolowanych zadnych innych ustug niz bedgcych badaniem sprawozdan
finansowych.

Wybdr firmy audytorskiej

Zostalismy wybrani do badania skonsolidowanego sprawozdania finansowego Grupy uchwatg Jednostki
dominujgcej uchwatg nr 5 Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Jednostki z dnia 30 pazdziernika 2019 roku.
Skonsolidowane sprawozdania finansowe Grupy badamy nieprzerwanie poczgwszy od roku obrotowego
zakonczonego dnia 31 grudnia 2019 roku, to jest przez 2 kolejne lata obrotowe.

Kluczowym biegtym rewidentem odpowiedzialnym za badanie, ktorego rezultatem jest niniejsze sprawozdanie
niezaleznego biegtego rewidenta, jest Dorota Snarska-Kuman.

Dziatajacy w imieniu Deloitte Audyt Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k. z siedzibg w Warszawie,
wpisanej na liste firm audytorskich pod numerem 73, w imieniu ktérej kluczowy biegly rewident zbadat
skonsolidowane sprawozdanie finansowe:
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